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Premessa

Con circolare del 24 ottobre 2011, n. 48/E, soat &rniti chiarimenti in
materia di definizione delle liti fiscali “minori"¢li cui all’articolo 39, comma 12,
decreto-legge 6 luglio 2011, n. 98, convertito, coodificazioni, dalla legge 15
luglio 2011, n. 111.

Con la presente risoluzione si fornisce rispostaladni quesiti pervenuti

successivamente alla predetta circolare.

1. Lite autonoma e valore della lite - Consolidato

Domanda L'Ufficio ' ha emesso ai fini IRES un accertamento di primo
livello nei confronti della societa consolidata,relazione al maggior imponibile
accertato (IRES *“teorica”), ed un accertamentoetioado livello nei confronti

della societa consolidante, recante il recuperblEIS corrispondente.

Entrambe le societa hanno presentato ricorso priEssBommissione

tributaria, chiedendo la riunione dei giudizi.

Puo procedere alla definizione della lite solo ¢mista controllante in
relazione alla maggiore IRES accertata ovvero arahsocieta controllata in

relazione alla maggiore IRES “teorica™?

Risposta Al paragrafo 3 della circolare n. 48/E del 2011héadto che
“L'articolo 39 D.L. n. 98/2011 presuppone [...] che lae esprima un
determinato valore sul quale calcolare le sommeutiavNe discende che non
sono ammesse alla definizione le liti il cui valomnsulti indeterminato o
indeterminabile, oppure quelle concernenti atti amen recano l'indicazione

dell'imposta né delle sanzioni. In tal caso, infathon esiste un importo

! Per brevita, nella presente per Uffici s'intenddeoDirezioni regionali e provinciali ed il Centro
operativo di Pescara.



quantificabile sul quale applicare le percentualepiste dall’articolo 39, D.L. n.
98 del 2011 ai fini della definizione della lite.

Sulla scorta di tale principio solo la societa coltéinte puo definire la lite
in relazione alla maggiore IRES effettiva contestatafiscal unit il valore della
controversia instaurata dalla controllata nei comirdell’avviso di accertamento

recante la maggiore IRES “teorica” e, infatti, paaero.

La definizione da parte della controllante ha k#id di determinare la
cessazione della materia del contendere anche cwmitaoversia instaurata dalla

controllata sull’avviso di accertamento ad ess#inato.

2. Ambito di definibilita delle liti

2.1 Dichiarazione congiunta

Domanda Nel caso di dichiarazione congiunta € definibi¢e lite su
cartella di pagamento notificata al secondo digmte per responsabilita solidale

exarticolo 17 della legge 13 aprile 1977, n. 1147

Risposta E definibile la lite relativa ad una cartella dagamento, non
preceduta dalla notifica del relativo avviso diettamento, come evidenziato dal
paragrafo 4.4 della circolare n. 48/E del 2011.

In base alla disposizione speciale contenuta metitdo 17 della legge n.
114 del 1977, la dichiarazione dei redditi congirdonsentita ai coniugi non
separati, costituisce una facolta che, una volercéata, produce i seguenti

effetti, previsti dalla norma suindicata:

a) gli accertamenti in rettifica sono effettuati@me di entrambi i coniugi

e notificati al marito;

b) i coniugi sono responsabili in solido per il pagento dell’'imposta e dei

relativi accessori.



La giurisprudenza é costante nel ritenere che lglimgpossa comunque
tutelare integralmente i propri diritti dopo la ifiea del primo atto con il quale
venga per la prima volta a legale conoscenza gedieesa dell' Amministrazione

finanziarig.

Conseguentemente, se sussistono tutte le altreizoomd previste, la
moglie puo definire la lite qualora abbia impugné&ocartella di pagamento
assumendo di non aver ricevuto la notifica delliagvdi accertamento ovvero
qualora Il'abbia impugnato unitamente alla cartetla pagamento, come
consentito dall’'ultimo periodo del comma 3 dellieolo 19 del d.Igs. n. 546 del
1992.

2.2 lscrizione ipotecaria

Domanda E definibile la lite relativa ad iscrizione ipotea non

preceduta da atto validamente notificato?

RispostaQuanto chiarito al paragrafo 4.4 della circolard&/E del 2011,
secondo cui possono essere definite [...] le controversie gemedd ricorsi
avverso ruoli che non siano state precedute da iatpositivi presupposti e,
conseguentemente, portino per la prima volta iltdbnente a conoscenza della
pretesa tributaria”, pud essere esteso allimpugnativa di tutti gli ptevisti
dall’articolo 19 del decreto legislativo 31 dicemldr992, n. 546 e, dunque, anche
all'iscrizione di ipoteca, che il contribuente a$sea non essere stata preceduta
dalla notifica di un atto impositivo definibile. L&e di cui al quesito risulta,
dunque, definibile, a condizione ovviamente chesistesno tutti gli altri requisiti
previsti dalla norma e, in particolare, che I'Agensia parte in giudizio, fin
dall'origine o a seguito di chiamata in causa @nnento gia avvenuti al 1°
maggio 2011.

2 Cfr., fra le tante, cass., 29 aprile 2011, n. 938Bottobre 2007, n. 22692; 3 aprile 2003, n. 5202
aprile 2002, n. 5169; 5 aprile 2002, n. 4863; Codst., 3 maggio 2000, n. 128; 12 aprile 198984. 1



2.3 Decadenza agevolazioni piccola proprieta contadina

Domanda E’ definibile la lite istaurata a seguito dell’imgnazione di un
awviso di liquidazione con cui I'Agenzia delle etr ha contestato, ai sensi
dell'articolo 5 della legge 6 agosto 1954, n. 6@4decadenza dalle agevolazioni
previste per la piccola proprietd contadina e dsto il pagamento della
differenza tra le imposte di registro, ipotecariacaastale versate in misura
agevolata e le stesse imposte dovute nella misdraasia?

RispostaAl paragrafo 4.7 della circolare n. 48/E del 2@L4tato chiarito
che: 1a lite e [...] definibile qualora, con il provvedim® impugnato, 'Agenzia
delle entrate non si sia limitata a negare o reveclagevolazione tributaria,
ma contestualmente abbia accertato e richiesto anthributo o il maggiore
tributo e/o abbia irrogato le relative sanzioni gaguentemente dovute”.

In merito alla definibilita degli avvisi di liquiddone, nel predetto
documento di prassi (paragrafo 4.4), e stato alpescisato che e definibile
I'avviso di liquidazione dell’imposta di registramlo a far valere per la prima
volta nei confronti del contribuente una richie$iscale maggiore di quella
applicata al momento della richiesta di registragio

Nel caso in cui con l'avviso di liquidazione vengecertata la decadenza
dalle agevolazioni previste per la piccola progriebntadina si € in presenza di
un atto con il quale, da un lato viene denegatagevolazione e dall’altro viene
richiesto il pagamento di imposte maggiori rispettguelle applicate al momento
della registrazione dell’atto; pertanto, in baseherimenti resi, e sempre che
ricorrano le altre condizioni richieste dall'artiod39, comma 12, del D.L. n. 98

del 2011, la relativa lite risulta definibile.

2.4 Societa di persone



Domanda L'Ufficio ha emesso un avviso di accertamento diggiar
reddito d’'impresa — oltre IVA ed IRAP — nei conftordi una societa in
accomandita semplice e quattro distinti avvisi dcatamento dei maggiori
redditi di partecipazioni — IRPEF — imputabili aiajtro soci (A, B, C e D).

Alla data del 1° maggio 2011 erano pendenti le folpromosse dalla
societa e da due soci (A e B), mentre gli altri daei (C e D) hanno presentato

ricorso in data successiva.

Stante l'unitarieta dell’accertamento, che e abseydella rettifica delle
dichiarazioni dei redditi delle societa di persomedei soci delle stesse, &
possibile ammettere alla definizione anche largtaurate dai soci (C e D) dopo
il 1° maggio 20117

Risposta Al paragrafo 4.15 della n. 48/E del 2011 e preoisde T...]
Sebbene l'atto di accertamento impugnato dalla et@ccontenga l'indicazione
dellammontare del reddito o del maggior reddito ida@putare per trasparenza
ai soci (ed eventualmente dell’'lrap accertata irpoaalla societa), lo stesso non
reca alcuna quantificazione né delle imposte néedslnzioni dovute dai soci. Di
conseguenza, l'eventuale definizione della lite g@arte della societd,
limitatamente alle sole imposte accertate nell’ago di competenza della
medesima (come, ad esempio, I'lrap), non espliteaeia nei confronti dei soci,
con riguardo ai redditi di partecipazione accertati capo a questi ultimi. Le
controversie instaurate dai diversi soci di sociala persone in materia di
imposte sui redditi di partecipazione, ai soli fadella definizione agevolata, sono
da considerarsi come liti autonome. Pur avendo ovarice comune, esse sono,
sul piano processuale, distinte e autonome sialdra sia rispetto alla lite
instaurata dalla societa, con riguardo ad altre iogbe accertate in capo alla

stessa

Pertanto — stante l'autonomia, ai fini della defiohe agevolata in
commento, delle liti promosse anteriormente al AYygio 2011 dalla societa di

persone e dai soci A e B rispetto a quelle suceas®nte instaurate dagli altri



due soci C e D — si ritiene che queste ultime diuendn siano definibili per

difetto del requisito della pendenza al 1° magdia2

3. Modalita di pagamento

Domanda Ai fini della chiusura della lite & possibile scont@re

'importo della cartella di pagamento pagata transbmpensazione?

Risposta Ai sensi dell'articolo 31 del decreto-legge 31 miagg010, n.
78, convertito, con modificazioni, dalla legge 3@glio 2010, n. 122 if
pagamento, anche parziale, delle somme iscritteaor per imposte erariali, €
effettuato dai contribuenti mediante l'esercizio dompensazione dei crediti
relativi alle imposte medesime, attraverso il sistedel versamento unificato di

cui all'articolo 17 del decreto legislativo 9 1uglil997, n. 241

La circolare dellll marzo 2011, n. 13/E, precishe c“Con la
compensazione ai fini dell’estinzione dei ruoli [.i.]legislatore ha introdotto
una speciale modalita di estinzione delle cartelipagamento relative a tributi
erariali, regolata attraverso il decreto ministel&al10 febbraio 2011, che ... non
sembra prevedere alcuna preclusione all’'utilizzaale modalita di pagamento
anche con riferimento alle cartelle per le qualimnsia ancora scaduto il termine

di pagamentb

La compensazione in esame e quindi una delle ntaddii pagamento
della cartella.

Cio posto, laddove la compensazione, operata sicarialla relativa ad
un atto impositivo definibile, sia stata correttameeeffettuata, si ritiene possibile
scomputare I'importo della cartella dalle somme wdewer la definizione delle

liti “minori”, al pari dell'importo di una cartellgpagata con diversa modalita.

Si ricorda che in nessun caso e dato utilizzareoimpensazione crediti

vantati dal contribuente per il pagamento delle memdovute ai fini della



definizione delle liti minori, stante il divieto psesso del punto 5.2 del
provvedimento del Direttore dell’Agenzia del 13teatbre 2011, secondo cui,
gualunque sia il tipo di tributo a cui la lite fierisce, € esclusartf ogni caso la
compensazione di cui all'articolo 17 del decretgistativo 9 luglio 1997, n.
241",

Peraltro, lo stesso punto 5.2 prevede che le sordmaite per la
definizione delle liti al netto degli importi giaersati per effetto delle
disposizioni in materia di riscossione in pendedizbie siano versate mediante
il modello “F24 Versamenti con elementi identificativili quale di per sé non

contempla la possibilita di compensazione.

Tutto ci0O premesso, si ritiene che una lite possaere definita
validamente, scomputando dalle somme nell'insiemeutk gli importi di una
cartella di pagamento correttamente compensati rsamdo, senza alcuna

ulteriore compensazione, le eventuali somme arsavate.

*k%k

Le Direzioni regionali vigileranno affinché le ig#tioni fornite e i principi
enunciati con la presente risoluzione vengano @limente osservati dagli Uffici
dipendenti.
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