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IN NOME DEL POPOLO ITALIANG
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SEZIONE TRIBUTARIA

Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati:

Dott. Aurelic CAPPABIANCA Presidente
Dott, Marcaello IACOBELLIS Consigliere
Dott. Antoning DI BLASE Consigliere
Dottt Blagio VIRGILiO Congigliere
Dott. Antonio GRECO Cong., Rel,

ha prenunciato la seguente:
SENTENLZA

aul ricorso proposto da:
. in persona del Ministre

pro tempore, in persona del Dirsttore

pro  tempore, rappresentatl e difesi dall’Avvocatura generale

dello Btato, & presso di essa domiciliatl in Roma, in via del

Portoghesi n. 12

-~ ricorrenti -~

- intimats -~
avvarso la sentenza della Comuissione fributaria regionale del
Piempnte n, 9/27/04, depositata il 12 novexbre 2004.

Udita la relazione della causa svolta nella camera di
consiglio del 24 marzo 2009 dal Relatore Cons. Antonio Grecos;
lette le conclusionl scoritte del P.M., in persona del

Sostitute Procuratore Gensrale, Dott, Wladimiro De Nunzio, che ha

rLOOTS0.

chieste il rigetto del

R.G.N.30584/05

cron. |62
Rep.

.0, 24703709



La Commissione tributaria regionale del Piemonte con la
sentenza indicata in epigrafe, accogliendo 17appelio di Roberio
Boruzzi, comercialista, gli ha riconosciuto il diritto al
rimborso dell’ IRAP versata per gli anni 1998, 1592 & 2000.

LWhgenzia delle entrate propone ricorsc per cassazione nei
confronti della decisione.

1 contribuente non ha svolto atrivita difensiva nella
pragente seds,

Il ricorse, ai sensi dell’art. 375 cod. proc. civ., & state
fissato per la trattazione in camera di consiglio.

MOTIVI DELLE DECISIONE

Con il primo, assorbente, HESTATY i ricorso
I'aministrazione censura la senfenza per violazione della
normativa istitotiva dellfIRAP, sotto il profilo del presupposto
inpositivo costituito dalla sussigtenza di autonoms
organizzazicme, nonché per wvizio di motivazione; con il secondo
motive lamenta la mencanza di specificitd dei motivi dell’ zppella
del contribvente; con 1l terze motivo si cduole che, per
Vanmualita 1998, sole con 1) ricorso giurisdizionales il
contribuente abbia fatto valere 17 insussistenza del Dresupposto
lapositivo dato dalla mancanza di  autonoma Organizzazione,
laddove 11 rimborso eva stato richiests all’ amministrazione per
17iilegittimita costitusionale dell’ inposta.

Il ricorso & manifestamente fondato, poiché la ratio
clecidendi della sentenza mpugnata ~ secondo la quale i “servizi
di segreteria resi dalla dipendente escludone la sussistenza di
significativi  elementi di organizzazione, atteso che il
conseguimento del ricavi nella fattispecie & strettamente e
necessariamente collegato all’attivitd svolta dal professionista”
o onon @ conforme al consolidato  principio affermato da gueats
Corte, secondo cul, a norma del combinato disposto degli artt, 2,
cona 1, primo periodo, e 3, conma 1, lettera o), del d.lgs. 15
diceribre 1897, n. 446, I'esercizio delle attivita i lavoro
autonemo di ooul all’art. 49, comma primo, del d.P.R. 22 dicembr
1386, n. 917, & escluso dall'applicazione delltimposta soltanto
qualora si trattl di attivita nen autoncmamente organizzata: il
requisito della “autonoma organizzazione”, il cui accertamento
spetta al giudice di merito ed & insindacabile in sede i



legittimita se congruamente motivato, ricorre quandn 1]
contriluvente: a) sia, sotto qualsiasi foma, 11 responsapile
dell'organizzazione, @ non sia quindi inserite in strutture
organizzative riferibili ad altrul responsabilita ed interesse;
by impieghi beni sirumentali eccedenti, secondo 1'id  quod
plerumgue accidit, 1l minimo incdispensabile per 1lesercizio
dell’attivitd in assenza di organizzazione, oppure si avvalga in
mxde non cccasionale di lavore altrui; costituisce poi onere del
coptribuente che richieds i1 rimborse fornire la prova
Cell’assenza delle condizioni anzidette (ex plurimis, Cass, n.
3676, n. 3673, n. 3678, n. 3680 del 2007).

Il primo motivo di ricorso va pertanto accolto, con
asgorbimento dell’esame del seconds & del terzo motivo, la
sentenza impugnata va cassata in relazieone al motive acoolto, e
ta causa rinviata ad altra sezions della Commissione tributaria
regionale del Plemonte, la guale procederd ad un nuovo esame
della controversia wniformandosi ai principi sopra enunciati,
oltre a disporre in ordine alle gpese anche del presnte giudizio
Al legittimita,

B.O.M,

la Corte accoglie i) primo motivo di ricorso, assorbiti gli
altri, cassa la sentenza Lmpugnata in relazione al motivo accolto
& rinvia, anche per le spese, alla Compissione tributaria
reéglonale del Plemonte,

Cosl decise in Roma 1l 24 marwzo 2009,
£l Consigliere estensore
(Antonio Grego: Il Presidente

mﬁ‘{} Ny adl= ‘,.. {Aurelio lanca)

Hom,



