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REPUBBLICA ITALIANA

UFFICIO DEL GIUDICE DI PACE DI SAN MINIATGC

i

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Giudice, Dott. Avv. Lorenzo Caruso, ha pronunciato la seguente
Sentenza

Nella causa iscritta al n® 58 del ruolo contenzioso dell’anno 2017 promossa da’

con I’Avv.
- opponente -
contro

COMUNE DI MONTOPOLI V.NO

Con I'Avv.
' - resistente -

avente per oggetto: opposizione a ordinanza-ingiunzione.
Svolgimento del processo

Con ricorso ex art. 6 D.Lgs. 150/11, depositato in cancelleria il 02/02/17, il Sig.
rappresentato e difeso dall’Avv.

proponeva opposizione avverso ’ordinanza n. 123 del 23/12/16 del COMﬁI\iiE DI

MONTOPOLI V.NO, notificata il 04/01/17 e recante il pagamento della sanzione

pecuniaria di € 2.500,00 (oltre alle spese di notificazione), in conseguenza del

* verbale di aécértaméfiton® 11/2016 del 19/05/16 per asserita violazione dell'art. 43% -

L.R.T. 28/2005, sanzionata ex art. 103/1° com. stessa legge, per aver dato inizio
ad un’attivita di somministrazione di alimenti e bevande nella propria abitazione

sotto forma di “home restaurant” senza aver presentato comunicazione di




'

segnalazione certificata inizio attivita (SCIA) all’ufficio Suap del Comune di

Montopoli Vino. . -

A sostegno del ricorso l’opp(;llellte deduceva I’infondatezza dell’ordinanza
oppoéta per linsussistenza di alcun obbligo giuridico di presentare alcuna
denuncia di inizio attivita per detta tipologia di somministrazione.
Essendo stato il ricorso tempestivamente proposto, veniva fissata I'udienza di
comparizione delle parti del 27/04/17, allorch€si costituiva in giudizio il Comune
resistente col deposito di memoria difensiva e controdeduzioni, nelle quali
contestava gli assunti attorei, insistendo nella reiezione del ricorso.
La causa era istruita con I’audizione dei testi

(all’udienza del 31/10/17) e, all’esito, ritenuta matura per la
decisione, era rinviata all’udienza del 22/11/18 per la precisazione delle
conclusioni, finche, assegnata medio tempore a nuovo magistrato per la cessazione
dalle funzioni del precedente assegnatario, all’udienza del 23/05/19 ¢& stata decisa
mediante pubblica lettura del dispositivo sulle conclusioni rassegnate dalle parti

come da rispettivi atti introduttivi.

Motivi della decisione

L’opposizione ¢ fondata e deve quindi essere accolta, seppure nei limiti e con le
precisazioni di cui infra.

Non residua alcun dubbio, infatti, che, a fronte dei motivi- di ricorso

. (sostanzialmente da ricondwre alla, inconfigurabilitd - di... un’attivita ..

somministrazione di alimenti e bevande al pubblico), non sia stata raggiunta in
giudizio prova adeguata dei fatti costitutivi della pretesa sanzionatoria della P.A., il

cui onus probandi gravava indubbiamente sullo stesso Comune resistente.
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Infatti, il requisito da cui si vuole inferire tale natura dell’attivitd svolta dal ..
ricorrente & la pubblicizzazione. in rete di .un c.d. “home. restaurant” -presso la:
propria abitazione. Ma tale elemento, in quanto tale, non puo r_itenersi dirimente e,
soprattutto, non appare idoneo a qualificare un’attivitlé aperta al pubblico -piuttosto
che di natura privata, implicante, quindi, la necessita di una denuncia inizio attivita
al competente ufficio comunale, la cui onﬁssione ¢ stata cc;ntestata, appunfo, ai
sensi dell’art. 43 L. R.T. 28/2005. D’altro canto, ¢ nella stessa comparsa di ris;posta
de] COMUNE DI MONTOPOLI V.NO che si legge che ad oggi alcuna norma
disciplini la materia e che il fondamento dell'ingiunzione opposta si basa su una
mera interpretazione del Mise (risoluzione n. 50481 del 10/04/15 -doc. 2 di parte

resistente), che, in quanto tale, perd, non pud avere carattere cogente né forza

-normativa. E, per di pill, nella stessa citata Risoluzione la presentazione della

SCIA ¢ limitata al solo caso di attivita di home restaurant svolta “in zone tutelate”,

mentre alcuna prova & stata dedotta -e tantomeno- raggiunta dal Comune resistente

3 che quella di Montopoli V.no lo sia.

Per quanto precede, quindi, il ricorso sul punto deve essere accolto e l'ordinanza-
ingiunzione sindacale opposta annullata, considerata I'inesistenza di alcuna norma
di diritto positivo che imponga la condotta omissiva censurata con l'ordinanza-
ingiunzione opposta.
L’accoglimento di tale motivo di opposizione assorbe i restanti, da ritenersi ad
ogni effetto superati dalla ridetta illegittimita.
Lé spésé Segﬁono la sggéombe;za é si liquidan.o céme .in dispositivo.

P.Q.M.

Il Giudice di Pace di San Minijato, definitivamente pronunciando, accoglie il
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ricorso e, per- ’effetto, annulla ’ordinanza-ingiunzione opposta (n° 123 del

23/12/16 del COMUNE DI MONTOPOLI V.NO).

Condanna il Comune di Montopoli V.no al pagamento deile spese di lite del

ricorrente che, in mancanza di notula, liquida in complessivi € 325,00, di cui € gJScr?
N —nd)

125,00 per eborsi, oltre spese generali (15%) Iva e Cap come per legge.

San Miniato, 1i 23/05/19.

IL GIUDICE DI P//}}E'E

(Dott. Avy’ Lo, ’é% (ﬁ”jﬁ%l
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UFFICIO DEL GIUDICE DI PACE
SAN MINIATO

Copia conforme che si rilascia per la prima volta in forma esecutiva

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DELLA LEGGE

Comandiamo a tutti gli Ufficiali Giudiziari che ne siano richiesti e a chiunque
spetti di mettere a esecuzione il presente titolo, al Pubblico Ministero di darvi
assistenza e a tutti gli Ufficiali della Forza Pubblica di concorrervi, quando ne
siano legalmente richiesti.

Si rilascia a richiesta di Avv. nell’interesse di

San Miniato, 9 Settembre 2019
I1 Candgelliere
Morenaf{Lotti

E’ copia conforme alla prima copia originale per uso notifica.

San Miniato, 9 Settembre 2019 R
Il Cancelliere

Mor tti
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STUDIO LEGALE ASSOCIATO

L' Avv. , quale procuratore di
PRECISA

che a seguito della sentenza n.129/19 emessa e pubblicata in data 31.07.2019
dall’Ufficio del Giudice di Pace di San Miniato, gli importi dovuti dal
Comune di Montopoli Val D’Armno, in persona del Sindaco pro tempore, in
favore del , sono quelli risultanti dalla specifica che segue,
da corrispondersi nei termini previsti dall’art.14 D.L. 31.12.1996 n.669
convertito in legge con modificazioni dalla legge 28.02.1997 n.30 e

successive modificazioni:

Competenze liquidate in sentenza 200,00
Spese esenti liquidate in sentenza ' 125,00
Spese copie n.2 copie sentenza 11,64
Spese generali 15% 30,00
Cap 4% 9,20
Iva 22% 52,62
TOTALE - 428,46

Si invita ad effettuare il pagamento sulle seguenti coordinate bancarie IBAN:

Avv. Miichgla Pa






RELATA DI NOTIFICA

L’anno 2019, in questo di Z§ del mese di settembre Cron. ng i0
sottoscritto Avv. difensore e procuratore di
con studio in Pontedera (PI), P.zza

autorizzata con delibera del Consiglio dell’Ordine degli Avvocati di Pisa del
7.11.2013 rilasciata 1°11.11.2013 ad avvalermi della facolta di notificazione
prevista dall’art. 7 L.53/94, ho notificato copia conforme del suestesa sentenza
n.129 del 31.07.2019 dell’Ufficio del Giudice di Pace di San Miniato, munita
di FE in data 09.09.2019:

Comune di Montopoli in Val D’Arno, in persona del Sindaco pro tempore
con sede in 56020 Montopoli Val D’Arno (PI), Via Francesco Guicciardini
n.61, mediante raccomandata n. 78776268274-5 spedita dall’Ufficio Postale di

Pontedera
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